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Recenzja pracy doktorskiej mgr Radostawa Linkowskiego
pt.. Geografia wyborcza Podhala po 1989 roku. Wykonana na Wydziale
Geografii i Geologii Instytut Geografii i Gospodarki Przestrzenne;j
Uniwersytetu Jagiellohskiego w Krakowie.

W zwigzku z powotaniem mnie, przez Rade Dyscypliny Geografia Spoteczno-
ekonomiczna i gospodarka przestrzenna Uniwersytetu Jagiellonskiego na recenzenta
rozprawy doktorskiej mgr. Radostawa Linkowskiego przedstawiam ponizej swojg recenzje.

Recenzowana rozprawa doktorska przedstawiona zostata w formie opracowania
zawartego na 273 stronach zawierajgcych tekst, opracowania graficzne i tabele w tekscie
oraz spisy: literatury, rycin i tabel. Cato$é opracowania podzielona jest na siedem rozdziatow.
Rozdziaty te tworzg, w mojej percepgji, kilka powigzanych koncepcyjnie czesci. Czesé
pierwsza, sktada sie z rozdziatu wstepnego zatytutowanego , Teoretyczne uwarunkowania
przestrzennego zréznicowania zachowan wyborczych” oraz rozdziatu ,Podziaty
socjopolityczne w Polsce”.

Autor we wstepie zbyt skrétowo i pobieznie podchodzi do problematyki i zakresu
geografii wyborczej w nauce $wiatowej. Dotyczy to zwtaszcza historii klasycznych
opracowan z poczatku XX wieku oraz prac francuskich, brytyjskich i amerykanskich z lat
sze$cdziesiatych, a zwtaszcza siedemdziesigtych, ktére Autor niewatpliwie zna i przedstawia
w dalszej czesci wstepu. Autor pisze o znacznej przewadze ilosciowej badan empirycznych
w relacji do teoretycznych. Uwazam, ze to nie wada, jak wydaje sie sugerowac autor.
Bogactwo badan empirycznych, w tym tzw. , studiow przypadku”, to tworzenie mocnych
podstaw do syntez teoretycznych, a nie tylko generalizacji nazywanych wspétcze$nie w
sposob zbyt liberalny teoriami.

_ Dyskusyjng jest rowniez teza, ze izolacja geograficzna Podhala jest silnym
wyjasniajacym motywem przewodnim wiekszosci badan geograficznych. Postawi¢ mozna
pytanie czy nie jest to wyjasnianie zbyt deterministyczne i zbyt tatwe, lub zbyt stereotypowe?

Odnoénie celu i zakresu pracy stwierdzono, ze: ,Gféwnym celem niniejszej pracy jest
analiza przestrzennego wymiaru podziatow socjopolitycznych na Podhalu” (s. 6). Cel ten
odczytuje jako prébe poznanie i wyjasnienia struktury przestrzennej wyboréw opcji
politycznych mieszkancéw Podhala. Uwazam, ze przy takim sformutowaniu celu pracy
niepotrzebne jest pierwsze pytanie badawcze: ,Czy a jedli tak, to czym podziaty
socjopolityczne w Europie Srodkowo-Wschodniej (w tym w Polsce) réznig sie od tych w
Europie Zachodniej?” (s. 6). Odpowiedz jest przeciez oczywista, wielokrotnie przebadana i
prosta: tak roznig sie. Autor nie prowadzi badan w skali Europy Srodkowo-Wschodniej i
Europy Zachodniej, ale na Podhalu. Za zasadne natomiast uwazam pozostate trzy pytania
badawcze, jakkolwiek drugie pytanie badacze przeformutowatbym na: Jaka jest struktura
prawidtowosci w przestrzennym zréznicowaniu zachowan wyborczych mieszkancow
" Podhala?”.

Zakres czasowy i przestrzenny pracy oraz ukfad pracy nie budzi zastrzezen. Dotyczy
to réwniez podrozdziatu Metody badawcze i Zrédfa danych. Jakkolwiek nie jestem pewien
czy konieczne byto eliminowanie zaktécen wynikéw wyboréw zwigzane ze startem
popularnego lokalnego kandydata. W praktyce badawczej, czesto stajemy przed takimi



specyficznymi problemami zakiécajgcymi nasze wyjasnienia, niemniej autor dat sobie, w
rzetelny sposéb rade, eliminujac potencjalne zarzuty o manipulowaniu wynikami.

Kolejny rozdziat — drugi jest rzetelnym przegladem literatury dotyczgcy gtownych
koncepcji zwigzanych ze $wiatowg geografig wyborcza. Jakkolwiek kazdy badacz
specjalizujgcy sig w ramach tej subdyscypliny mégtby przedstawié troche odmienny obraz
stanu teoretycznego wspétczesnej geografii wyborczej. Podobnie nie budzi istotnych
zastrzezen rozdziat trzeci poswigcony przegladowi badan w zakresie geografii wyborczej w
Polsce.

Druga czes¢ opracowania posiada charakter analizy empirycznej zréznicowan
przestrzennych zachowan wyborczych i zawarta jest w catosci w rozdziale czwartym.
Znajduje sig tu sprawnie przeprowadzony opis zagadnienia badawczego udokumentowany
profesjonalnie wykonanymi kartogramami. Istotng zaletg podej$cia badawczego doktoranta
jest krytyczne podej$cie do koncepcji i teorii pochodzgcych z socjologii i politologii.

Kolejne dwa rozdziaty (5 i 6) sktadajg sie na czes¢ trzecia, ktéra posiada charakter
tworczej kompilacji réznych, dotychczasowych koncepcji wyjasniajgcych, teorii i para-teorii
powstatych na gruncie geografii, socjologii i nauk politycznych. Autor stara sie w tej czesci
dopasowadé/sprawdzié¢ czy dotychczasowe koncepcje wnoszg istotne wyjasnienia do sytuaciji
Podhala. W sumie jest to najciekawsza cze$¢ pracy przyczyniajgca sie znacznie do poznania
specyfiki spoteczno-politycznej tego regionu. Jedynym elementem dyskusyjnym moze by¢
stosowanie pojecia ,zalezno$é- zalezno$ci”. Pojecia te zastepowatbym pojeciem
,wspotwystepowanie”. Wspdtwystepowanie przestrzenne dwadch zjawisk (np. spoteczno-
gospodarczych) na tym samym obszarze-terenie nie $wiadczy jeszcze o zaleznosci
przyczynowo - skutkowe;j.

Ostatnig cze$¢ rozprawy stanowi dobrze skonstruowany rozdziat siodmy
~Podsumowanie i wnioski”. Jakkolwiek wnioski przedstawione przez Autora, zwtaszcza
poznawcze, posiadajg czesto charakter hipotez i nie sg tak oczywiste jak twierdzi autor.
Whioski takie wymagatyby dalszych badan, poniewaz mogg byé dyskusyjne lub mie¢
charakter tzw. ,generalizacji historycznej” tj. ograniczonej np. regionalnie (co oczywiscie nie
jest wadg metodyczng, albowiem pokazuje specyfike regionalng).

Podziwiam i zazdroszcze Autorowi optymizmu przy sformutowaniu dwdch wnioskdw
aplikacyjnych. Z moich wczesnych i troche pézniejszych doswiadczen ,doradczych” wynika,
ze kandydaci jak i prowadzacy kampanie wyborcze w Polsce nie potrafig poprawnie
wykorzysta¢ wynikéw analiz przestrzennych. Jedynym zauwazalnym elementem jest
poprawiajgca sie z wyboréw na wybory percepcja znaczenia granic okregéw wyborczych.
Odnos$nie wnioskéw metodycznych Autor poprawnie i krytycznie odnotowuje wartosci i
ograniczenia interpretacyjne zastosowanych metod badawczych.

Rozdziat si6dmy stanowi interesujgce przykiad syntezy naukowej. Autor przedstawit
zbiér 32 gtdbwnych wnioskéw, podzielonych na: poznawcze - 26, aplikacyjne — 2, metodyczne
— 4. Klasyfikacja taka powinna jednak zawieraé ocene oraz by¢ uporzadkowana
hierarchicznie wedtug kryterium sity wyjasniajgcej. Powinna tez, odnosi¢ sie do kazdego
pytania badawczego. Autor podobnie powinien odwazniej zaklasyfikowa¢ swoje wnioski
wedtug kryterium specyfiki — odmiennosci regionalnej versus podobienstwa z innymi
regionami Polski.

Whiosek pierwszy jako odpowiedz na pierwsze pytanie badawcze nie wnosi wiele
nowego i posiada bardzo stabg moc wyjasniajgca. Podhale stanowi przeciez zbyt maty
wycinek przestrzeni do poréwnan z tak ztozonymi i znacznie wiekszymi regionami jak Europa
Zachodnia versus Europa Srodkowo-Wschodnia.

Kolejne wnioski 2-5 jako odpowiedzi na drugie pytanie badawcze odnoszg sie do
sytuacji Podhala i posiadajg charakter opisowy, dokumentujgcy zréznicowania przestrzenne
zachowan wyborczych mieszkancéw. Natomiast wnioski 6-12 odnoszgce sie do pytania
badawczego nr. 3 posiadajg (w mojej percepcji) charakter hipotetyczny ale réwniez
wyjasniajgcy, albowiem stanowig dosy¢ istotne potwierdzenie, znacznie stabiej
uzasadnionych potwierdzen podobnych hipotez z innych podobnych badan regionalnych.
Traktuje te wnioski, pomimo ich w dalszym ciggu charakteru hipotetycznego, jako istotne
osiggniecie badawcze Autora. Mam tu na mysli zwtaszcza relacje zachowan wyborczych w



opcji ludowej — prawica; wnioski-hipotezy o roli réznych form izolacji przestrzennej
wspotwystepujacej z opcjg konserwatywng oraz wspétwystepowania réznorodnosci
etnicznej z wyzszym poparciem opcji narodowo-katolickich.

Ocena koncowa.

Odpowiadajac na tzw. pierwsze ustawowe pytanie ,Czy rozprawa doktorska stanowi
oryginalne rozwigzanie problemu naukowego?” jednoznacznie stwierdzam, ze tak. Mgr R.
Linkowski udokumentowat strukture zréznicowan przestrzennych Podhala, w sposéb
przekonywujacy przedstawit specyfike tego regionu. Wyniki badar wnoszg nowa wiedze w
postaci dobrze udokumentowanych wnioskéw. Podobnie niektére whnioski, ktére majg
charakter bardziej hipotez, ale generujg dalsze istotne pytania badawcze.

Odpowiadajgc na tzw. drugie ustawowe pytanie ,Czy rozprawa doktorska wykazuje
0g6Ing wiedze teoretyczng doktoranta?” . Zdecydowanie tak, zaréwno w zakresie geografii
spoteczno-ekonomicznej, jak i pogranicza politologii i socjologii.

Podobnie pozytywna odpowiedz jest na pytanie: Czy doktorant wykazuje
umiejetnoé¢ samodzielnego prowadzenia pracy naukowej?” Doktorant dobrze poradzit sobie
i wykazat sig dojrzatoscig jako samodzielny badacz, zachowujgc krytycyzm np. do
zastosowanych metod badawczych.

W Podsumowaniu stwierdzam, ze rozprawa doktorska mgr Radostawa Linkowskiego
pt.. ,Geografia wyborcza Podhala po 1989 roku” spefnia wymogi okreslone w artykule 13 ust
1 Ustawy z dnia 14 marca 2003 r. o stopniach naukowych i tytule naukowym oraz o
stopniach i tytule z zakresie sztuki. Réwnocze$nie Wnoszg o przyjecie tej rozprawy i
dopuszczenie mgr R. Linkowskiego do dalszych etapéw przewodu doktorskiego, w tym
publicznej obrony.
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