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RE CE N ZJ A rozprawy doktorskiej p.t.
"Czynniki i efekty przeksztafcen terenow poprzemystowych
w miastach wojewddztwa matopolskiego",
ktorej autorem jest mgr Marek CIECHOWSKI

Przedstawiona do recenzji dysertacja doktorska zatytutowana "Czynniki i efekty przeksztatceri
terendw poprzemystowych w miastach wojewddztwa matopolskiego" przygotowana zostata przez
mgr. Marka Ciechowskiego, pod kierunkiem prof. dr. hab. Bolestawa Domariskiego w Instytucie
Geografii i Gospodarki Przestrzennej Uniwersytetu Jagielloriskiego. Rozprawa lokuje sie w dziedzinie
nauk spotecznych w dyscyplinie geografii spoteczno-ekonomicznej i gospodarki przestrzennej, w nurcie
badawczym geografii miast. Temat rozprawy dotyczy procesu przeksztatcen miejskich terenow
poprzemystowych wojewddztwa matopolskiego. Zagadnienie jest elementem podejmowanym
w studiach po$wigeconych procesowi rewitalizacji w miastach, rozpatrywanym w kontekscie zmian ich
struktury funkcjonalno-przestrzennej i spotecznej.

Badania dotyczace procesu przeksztatcert miejskich terendéw poprzemystowych prowadzone
na $wiecie majg bogate piémiennictwo (najczesciej publikowane w jezyku angielskim) i s3 przedmiotem
ozywionej dyskusji (zwtaszcza w renomowanych czasopismach naukowych) dotyczacej terminologii,
metod analizy procesu, okolicznosci jego przebiegu a przede wszystkim wywotywanych skutkdw.
W Polsce w réznych domenach (m.in. urbanistyka i architektura, planowanie przestrzenne, geografia
miast, antropologia miasta, kulturoznawstwo, ekonomia, socjologia) i osrodkach naukowych takze
prowadzone sg regularnie tego rodzaju badania.

Uwarunkowania i efekty przeksztatcen zdegradowanych terenéw poprzemystowych
rozpatrywane jako element procesu rewitalizacji terendw miejskich sg zagadnieniem aktualnym, maja
zasieg Swiatowy (dotycza wspdtczesnych miast zlokalizowanych na wszystkich, stale zamieszkanych
kontynentach),zréznicowanym  kontekstowo w wymiarach: przestrzennym, ekonomicznym,
spotecznym i kulturowym. Analiza przebiegu tego procesu oraz jego skutkow dla kondycji miast,
w odniesieniu do warunkdéw zycia mieszkaricow oraz polityki zréwnowazonego rozwoju, cho¢
realizowana w kontekscie globalnym juz okoto 50 lat (w Polsce ok. 30 lat) jest wcigz wyzwaniem
konceptualnym i metodologicznym.  Autor wybrat zatem zagadnienie aktualne, interesujgce
poznawczo, kontrowersyjne w aspekcie metodologii, majgce réwniez odniesienie aplikacyjne, tym
samym naukowo istotne.

Tekst pracy liczy 317 stron, a catos¢ —wraz ze spisami i zatgcznikami—434 strony numerowane.
Opracowanie podzielono na 14 rozdziatow (w tym numerowane wprowadzenie i wnioski), ktére
sktadaja sie z podrozdziatéw. Spis cytowanej literatury obejmuje 372 pozycje i 19 odniesien
netograficznych. W przewadze jest to literatura polska, ktérg uzupetniajg pozycje w opublikowane w
innych jezykach: angielskim (najliczniej obecne), niemieckim oraz stowackim (pojedyncze).
Wykorzystano réwniez niepublikowane prace magisterskie znajdujgce sie w zasobach Zaktadu



Rozwoju Regionalnego Instytutu. Dobdr literatury jest poprawny, dokumentuje rozeznanie Autora
w zagadnieniu, ktérym sie zajmuje. Integralnym sktadnikiem pracy doktorskiej sg zestawienia
i zataczniki, wsrod ktorych znajdujemy: liste wykorzystanych dokumentdw planistycznych, wzory
kwestionariuszy badan spotecznych, tabele rejestrujgce modele regresji logitowe;.

Tytut dysertacji: "Czynniki i efekty przeksztatcert terendw poprzemystowych w miastach
wojewddztwa matopolskiego" jest adekwatny do tresci, jej konstrukcja pozwala przeédledzi¢ tok
my$lenia Autora odzwierciedlony w etapach wybranego przezen postgpowania analitycznego.
Wprowadzenie (1.) wyjasnia motywy podjecia przez Doktoranta studiow nad przeksztatceniami
terenéw poprzemystowych, rozdziat 2. charakteryzuje na podstawie literatury zakres podstawowych
terminow, okresla podtoze teoretyczne oraz omawia stan dotychczasowych dociekan realizowanych
w Polsce i zagranica.

Rozdziat 3. zawiera cele pracy i hipotezy badawcze, przyjety model koncepcyjny, zakres
i wykorzystane metody oraz szczatkowg prezentacje obszaru badan rozumianego jako zbiér wszystkich
miast wojewddztwa matopolskiego ztozony z 61 jednostek osadniczych. Autor wyjasnia decyzje
o rezygnacji z charakterystyki miast wojewddztwa matopolskiego istnieniem szczegétowego
opracowania na ten temat autorstwa B. Domanskiego i A. Nowordla. Przywotywany raport
opublikowany zostat juz ponad dekade temu (2010), wiele zamieszczonych tam informacji jest
nieaktualnych. Ponadto w opracowaniu, do ktérego Autor sie odwotuje nie znajdziemy charakterystyki
struktury przestrzennej miast wojewddztwa matopolskiego w kontekscie ich wielkosci i genezy, co jest
jednym z istotnych parametréw warunkujgcych procesy przeksztatcen terendéw poprzemystowych.
Autorzy wspomnianego raportu mieli bowiem nieco inne zadanie - jak piszg we wstepie (str.3):
"Zrozumienie rozwoju miast i ich roli w rozwoju spofeczno-gospodarczym regionu wymaga analizy
wszystkich wzajemnie sprzezonych funkcji, jakie spetniajq osrodki miejskie oraz relacji i powiqzan
miedzy nimi a otoczeniem. Istnieje bowiem wspdtzaleinos¢ pomiedzy ekonomicznymi podstawami
funkcjonowania miasta a poziomem i warunkami Zycia jego mieszkaricow i relaciami w sieci osadniczej.
Celem badania byfo w tej sytuacji uchwycenie: potencjatu i funkcji gospodarczych miast, warunkow
zycia w miastach oraz dostepnosci i jakosci ustug publicznych, dostepnosci komunikacyjnej i powiqzari
miast oraz delimitacja obszaréw funkcjonalnych". Ograniczenie charakterystyki obszaru badan do
informaciji o liczbie mieszkancow i powierzchni badanych jednostek osadniczych (na podstawie stanu
z 2016 roku — por. Tab.3.2) i pominiecie zagadnienia zréznicowania cech ich struktury przestrzennej
w podziale na kategorie wielkosciowe (miasta mate, $rednie) uwazam za istotne uchybienie w pracy
datowanej w 2021 roku.

Rozdziat 4. poswiecono przyczynom i skutkom powstawania terendw poprzemystowych
w ujeciu ogdlnym, kolejny (5.) przedstawia tereny poprzemysfowe wystepujace w miastach
wojewodztwa matopolskiego w podziale na rodzaje, rozmieszczenie, klasyfikacje oraz typologie miast
opracowang na tej podstawie.

Rozdziat 6. zawiera omowienie typologii przeksztatcen terenéw poprzemystowych, nastepnie
przedstawiono przebieg procesu i jego uczestnikéw (rozdziat 7.), dalej kierunki zagospodarowania
terendw poprzemystowych na badanym obszarze (rozdziat 8.).

Rozdziat 9. poswiecony zostat czynnikom przeksztatcen terendw poprzemystowych i ich
zréznicowaniu, natomiast nastepny (10.) zawiera analize statystyczng tychze. Trzy nastepne mieszczg
kolejno: omoéwienie efektow przeksztatcen terendw poprzemystowych (rozdziat 11.), szanse ich
przeksztatcen (rozdziat 12.) oraz postrzeganie terenéw poprzemystowych i ich przeksztatcen przez
mieszkancow i wiadze lokalne (rozdziat 13.)

W rozdziale 14. zamieszczono wnioski, niestety nie znajdujemy tu petnej weryfikacji hipotez
badawczych sformutowanych w rozdziale 3. Wprawdzie kolejnos¢ rozdziatéw jest logiczna, to jednak
ich struktura czyli podziat na podrozdziaty jest wada pracy z powodu rozdrobnienia tych ostatnich.
Autor zapewne kierowat sie checig czytelnego wyodrebnienia poszczegélnych zagadnien, ktore
przedstawiat. Niestety w efekcie mamy do czynienia ze strukturg, w ktérej obok podrozdziatow
liczacych kilka czy kilkanascie stron wystepuja dwa podrozdziaty mieszczgce sig na jednej stronie (por.
m.in. 3.1, 3.2, 3.4.1, 3.4.2; 3.4.3, 3.4.4; 3.5, wymienione znajdujg sie miedzy str. 53 i 57, podobnie
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podrozdziaty 9.2.2i9.2.3 obaw spisie na str. 170, czy 9.2.7.9.3.19.3.1 zaliczone do str. 190). Z korzyscia
dla struktury tresci pracy byloby, w mojej opinii, bardziej zwarte i syntetyczne uporzgdkowanie
podziatu rozdziatow.

Oceniajgc merytoryczny zakres pracy nalezy zaznaczy¢, ze Autor podjagt problem istotny
naukowo, a postawione zadanie zrealizowat poprawnie.

Mgr Marek Ciechowski jako cel gtéwny swojej pracy przyjat (str.41) : "poznanie i ocena
czynnikow oraz efektéw przeksztafceri terendw poprzemystowych w miastach wojewddztwa
matopolskiego wraz z okresleniem perspektywy ich zagospodarowania." Dodatkowo sformufowat trzy
cele szczegotowe w ponizszym brzmieniu:

1) "identyfikacja i okreslenie znaczenia czynnikdw sprzyjajgcych i utrudniajqcych (barier)
przeksztatcenie terendw poprzemystowych w miastach wojewddztwa matopolskiego;

2) identyfikacja i ocena efektow przeksztafceri terendw poprzemystowych oraz ich
zasiegu;

3) okreslenie szans zagospodarowania terendw poprzemystowych wymagajgcych
przeksztatcen."

W kolejnym kroku postepowania badawczego Doktorant sformutowat dla poszczegdlnych
celow hipotezy badawcze. Celowi 1) odpowiada 7 zapiséw, celowi 2) przynalezg 4 zapisy, natomiast
dla celu 3) wskazano tylko jeden.

W tym zbiorze znajdujg sie sformutowania w nastepujgcym brzmieniu:
"1.1. Przeksztafcenie terendow poprzemystowych w_duzej mierze zalezy od wczesniejszego
zagospodarowania zaktadu przemystowego w tym m.in. jego potoZenia, wielkosci terenéw,
rodzaju pozostawionych budynkéw, budowli oraz instalacji, infrastruktury, zanieczyszczen
ternu itp.
1.4. Przeksztafcenie dawnych zaktaddow przemystowych zaleZy rdwniez od bardziej oqdinych
uwarunkowari _nie zwiqzanych z samym obszarem postindustrialnym w tym procesow
rynkowych takich jak dziatanie renty gruntowej, naptyw kapitatu zagranicznego oraz przepiséw
prawnych na szczeblu krajowym i regionalnym w tym ustaw oraz dokumentow strategicznych,
operacyjnych i planistycznych.
1.6. Ponowne zagospodarowanie obszaréw poprzemysfowych uwarunkowane jest strukturq
gospodarczq i spotecznqg w danym miescie. W osrodkach uzaleznionych gospodarczo od
jednego przedsiebiorstwa (miastach monozakladowych) oraz opartych na tradycyjnych
branzach przemysfowych (miastach monofunkcyjnych) proces ten postepuje w_mniejszym
stopniu. Skuteczna rewitalizacja bedzie przede wszystkim utrudniona w miastach, ktére sg
w stanie kryzysu.
2.3. Przeksztatcenie terenéw poprzemystowych skutkuje ich witgczeniem do miasta pod
wzgledem funkcjonalnym, spotecznym, kulturowym i przyrodniczym.
2.4. Efektem przeksztatfcen terendw poprzemystowych jest zahamowanie zagospodarowania
niezainwestowanych obszaréw oraz poprawa warunkow srodowiskowych.

Przywotane powyzej stwierdzenia nie spetniaja kryterium hipotezy naukowej poniewaz ich
weryfikacja (czyli potwierdzenie lub zaprzeczenie) jest niemozliwa przy zastosowaniu podejscia
naukowego, wobec uzycia nastepujacych sformutowan: "w_duZej mierze", "rowniez od bardziej
ogdinych uwarunkowari" (Autor nie precyzuje jakiego rodzaju sg to uwarunkowania), "proces ten
postepuje w_mniejszym stopniu" (brakuje parametru, ktéry jest stopniowany). Ponadto niektore
sformutowania sg nieprecyzyjne, wrecz niejasne np. "Skuteczna rewitalizacja bedzie przede wszystkim
utrudniona w_miastach, ktére sq w kryzysie" - niestety nie wiemy o jaki kryzys chodzi. Zastanawia
réwniez nastepujgca konstatacja: "przeksztafcenie terendw poprzemystowych skutkuje ich wigczeniem

do _miasta (..)", czy nalezy rozumie¢ na tej podstawie, ze wczesniej znajdowaty sie poza nim?
Sformutowanie: ‘“efektem _przeksztatcen terendw __ poprzemystowych _jest zahamowanie
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zagospodarowania_niezainwestowanych obszaréw {...)", rowniez jest niejasne - nie wiemy jakie
obszary Doktorant ma na mysli.

Jezeli przyjmiemy, na podstawie zapisu celéw pracy, oraz tresci zaproponowanego modelu
koncepcyjnego (zamieszczonego na str.45) ze problemem badawczym ocenianej dysertacji jest
identyfikacja czynnikdw, cech i efektéw przeksztatcen terenéw poprzemystowych w miastach
wojewddztwa matopolskiego to nalezy odnotowac wystepujacy brak spéjnosci pomiedzy wskazanymi
celami — interesujagcymi, rozlegtymi, niewatpliwie waznymi poznawczo — oraz sformutowanymi
hipotezami, zwtaszcza, ze cze$¢ z tych ostatnich nie znajduje nastepnie odniesienia w prowadzonych
badaniach. Ponadto uzywanie zamiennie terminéw "czynniki" i "uwarunkowania" moze by¢ mylace.
Jak stusznie zauwazyt Jerzy Parysek w swojej pracy zatytutowanej "Miasta polskie na przetomie XX i
XXI wieku. Rozwdj i przeksztatcenia strukturalne", opublikowanej w Poznaniu w 2005 roku (str.14 i
dalsze) w kontekscie procesu przeksztatcen miasta czynniki rozwoju i uwarunkowania nalezy
konsekwentnie traktowaé roztgcznie i trzeba im nada¢ odmienny sens logiczny. Zdaniem Paryska:
"Rozréznienie czynnikéw i uwarunkowarn (rozwoju, zmian itp.) wydaje sie szczegdlnie wazine w
przypadku rzeczywistosci spoteczno-gospodarczej, ktorej natura, a takze rdina, przestrzenna skala
analizy, prowadzi nieuchronnie do wydzielenia rdznigcych sie od siebie kategorii oddziatujgcych
przyczyn, a to gwarantuje lepsze i petniejsze poznanie realnie wystepujqgcych zwigzkéw (Parysek 2005
str.14).

Dobdr metod badawczych zostat wyczerpujgco omdéwiony w rozdziale 3.4., zamieszczono tam
rowniez charakterystyke zrédet danych wykorzystanych w pracy.

Z ogromna satysfakcjg stwierdzam, ze Doktorant umiejetnie postuzyt sie szerokim wyborem
sposobow zbierania i analizy danych empirycznych witasciwych dla geografii miast, poczgwszy od
kwerendy literatury, dokumentéw strategicznych, planistycznych, analizy dostepnych baz danych,
poprzez inwentaryzacje terenowg, obserwacje oraz badania spoteczne. Zebrane informacje zostaty
nastepnie opracowane przy zastosowaniu rdznych metod z uwzglednieniem zaréwno podejscia
jakosciowego (wywiady, obserwacje, analiza dokumentow) jak i iloSciowego (regresja liniowa
i logistyczna). Prawidtowe wykorzystanie réznych metod oraz odpowiedni ich dobér do rodzaju
pozyskiwanych informacji jednoznacznie dowodzi, ze mgr Marek Ciechowski wykazuje umiejetnos¢
samodzielnego prowadzenia badan naukowych.

Oryginalnym osiggnieciem naukowym Doktoranta jest identyfikacja, a nastepnie
wielowagtkowa analiza przeksztatcen terendw poprzemystowych usytuowanych w miastach
wojewodztwa matopolskiego, przeprowadzona w kontekscie okredlenia czynnikow i efektéw tego
procesu oraz ich oceny. Na tej podstawie mgr Ciechowski skonstruowat autorskie zestawienie
zgromadzonych informacji (wg stanu parametrow opisu w okresie prowadzonych badan), ktére ma
nie tylko znaczenie poznawczo-naukowe, ale réwniez praktyczne, moze bowiem by¢ wykorzystywane
do analiz pordwnawczych prowadzonych przez wtadze samorzadu terytorialnego przy formutowaniu
polityki przestrzennej w zakresie rewitalizacji miast w jednostkach osadniczych i regionach
wojewddztwa matopolskiego.

Dyskusyjne sg réwniez w mojej opinii niektére fragmenty wnioskow, ktére na podstawie
przeprowadzonych badan sformutowat mgr Marek Ciechowski. Watpliwosci budzi interpretacja
uzyskanych wynikéw w odniesieniu do postawionych hipotez badawczych. Konstatacja zamieszczona
wrozdziale 14, na str. 317: "dokonana analiza chod potwierdzajgca wiekszos¢ stawianych na poczqtku
pracy hipotez nie przedstawia wszystkich czynnikéw i efektdw przeksztafceri terendw
poprzemysfowych" jest niewystarczajgca. Nalezatoby wyraznie wskaza¢, ktore hipotezy zostaty
zweryfikowane pozytywnie, ktdre negatywnie opatrujac je autorskim komentarzem. Interpretacja
uzyskanych wynikow jest bowiem réwnie istotnym elementem pracy naukowej jak poznanie procesu
i jego charakterystyka.



Mankamentem konkluzji jest réwniez zbyt ogdlnikowe przedstawienie zidentyfikowanych
w badaniach relacji pomiedzy wielkoscia, rozmieszczeniem i rodzajem terendw poprzemystowych a ich
transformacja funkcjonalng. Rewitalizacja terendw poprzemystowych jest procesem kontekstowym,
wystepuje Scista i wielokrotnie potwierdzona empirycznie w badaniach prowadzonych na $wiecie,
zalezno$¢ miegdzy jej przyczynami, przebiegiem i skutkami a cechami miejsca gdzie sie odbywa.
Doktorant w bardzo ograniczonym zakresie wigze cechy strukturalno-funkcjonalne badanych miast
z uzyskanymi wynikami charakteryzujacymi przeksztatcenia terendéw przemystowych w nich obecnych,
co jest konsekwencjg przygotowania uproszczonej charakterystyki obszaru badan.

Warto bytoby réwniez nieco wigcej miejsca poswieci¢ w autorskim komentarzu zagadnieniu
szans zagospodarowania terendw poprzemystowych. Pan mgr. Marek Ciechowski odnosi sie we
wnioskach bezposrednio do wyniku analizy ilosciowej, nie wyjasniajac jak w jego opinii nalezy te szanse
wykorzysta¢ i kto powinien monitorowa¢ 6w proces. Jest to aspekt niezwykle istotny, jezeli
przyjmiemy, ze recenzowana rozprawa ma znaczny potencjat aplikacyjny w praktyce zarzgdzania
procesem rewitalizacji w miastach wojewddztwa matopolskiego.

Na podstawie przedstawionych powyzej uwag i komentarzy mozna wskaza¢ atuty i wady
rozprawy autorstwa Pana mgr. Marka Ciechowskiego.

Zalety pracy obejmuja podjecie oryginalnego, interesujacego i aktualnego zagadnienia
naukowego, wieloaspektowe podejscie do analizy sformutowanych probleméw potwierdzajgce ogding
wiedzg teoretyczng w zakresie procesu rewitalizacji, a takze umiejetno$é samodzielnej pracy
naukowej. Wykonanie rzetelnych badan terenowych, pozwolito Autorowi na zgromadzenie zbioru
danych dotyczacych terendw poprzemystowych w wojewddztwie matopolskim, ktére mozna
wykorzysta¢ w praktyce. Ponadto dysertacja sktania do polemiki, co moze stymulowaé rozwdj
dyscypliny, w obszarze ktérej zostata przygotowana.

Stabosci pracy polegajg na niedostatkach warsztatu badawczego (konstrukcja hipotez),
przygotowaniu nadmiernie uproszczonej charakterystyki obszaru badan oraz intuicyjnego
formutowania czeéci przedstawionych wnioskéw, ktére nie wynikajg bezposrednio i poérednio
z przeprowadzonych osobiscie badarn bgdz wykorzystanych w tej pracy dokonan innych autoréw.
Wymienione niedociaggniecia — jak mniemam — nalezy przypisa¢ niewielkiemu dos$wiadczeniu badacza.
Nie podwazajg one jednak wartosci naukowej recenzowanej rozprawy.

Zgodnie zatem z obowigzujgcymi przepisami prawa (USTAWA z dnia 14 marca 2003 r. o
stopniach naukowych i tytule naukowym oraz o stopniach i tytule w zakresie sztuki (Dz. U. Nr 65, poz.
595 ze zm. Dz. U. z 2005 r. nr 164, poz. 1365) wyrazam przekonanie, ze dysertacja mgr. Marka
Ciechowskiego  p.t. "Czynniki i efekty przeksztatceri terendw poprzemystowych w miastach
wojewddztwa matopolskiego", przygotowana pod kierunkiem prof. dr. hab. Bolestawa Domariskiego
spetnia formalne wymagania stawiane pracy doktorskiej. Prosze zatem Rade Dyscypliny Geografia
spoteczno-ekonomiczna i gospodarka przestrzenna na Uniwersytecie Jagiellonskim w Krakowie
o dopuszczenie Pana mgr. Marka Ciechowskiego do kolejnych etapéw przewodu doktorskiego.
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