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Podstawa prawna opracowania recenz;ji

Recenzja zostata sporzadzona zgodnie z obowiazujacymi przepisami prawa, a mianowicie:

Ustawa z dnia 14 marca 2003 r. o stopniach naukowych i tytule naukowym oraz stopniach
i tytule w zakresie sztuki (Dz.U. 2003 nr 65 poz. 595) oraz

Ustawa z dnia 18 marca 2011 r. o zmianie ustawy - Prawo o szkolnictwie wyzszym, ustawy
o stopniach naukowych i tytule naukowym oraz o stopniach i tytule w zakresie sztuki oraz

o zmianie niektorych innych ustaw (Dz.U. 2011 nr 84 poz. 455).

Recenzja zostala przygotowana na podstawie przekazanej przez Przewodniczacego Rady
Dyscypliny Geografia spoteczno-ekonomiczna i gospodarka przestrzenna na Uniwersytecie

Jagiellofiskim prof. dr. hab. Jacka Kozaka rozprawy doktorskiej mgr. Edwarda Adama Wlazlo.

Ocena merytoryczna rozprawy

Zmieniajaca si¢ rzeczywistos¢ oczekuje od geografii wigkszego dopasowania
i dostosowania do pojawiajacych si¢ wyzwan. Jednym z wyzwan stawianych przed geografia
jest wilaczanie sig w badania o interdyscyplinarnym wymiarze, wyrézniajace sig duia
uzyteczno$cia publicznag. Do takich kontekstow tematycznych naleza badania zachowan
przestepczych, ktére s3 przedmiotem zainteresowania licznych dyscyplin  naukowych
w ramach nauk spotecznych. Podejscie geograficzne powinno taczy¢ adekwatne metody opisu,
wyjasniania zjawisk i proceséw oraz odkrywanie wystepujacych prawidtowosci. Przestrzenne

i czasowe zroznicowanie przestepczosci bedace przedmiotem recenzowanej pracy wpisuje sig
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w zagadnienia geografii przestgpczosci. Ta stosunkowo dobrze rozpoznana w krajach
anglosaskich subdyscyplina geografii wciaz nie cieszy sig zbytnim rozpropagowaniem w Polsce.
Z tym wigkszym uznaniem nalezy przyja¢ decyzje o realizacji wspomnianego tematu na
obszarze przyrodniczo cennym, objetym instytucjonalng forma ochrony. Swiadomosé
powinowactwa geografii w obrebie nauk przyrodniczych i spotecznych powinna bazowaé na
wspolnocie doswiadczen i skutkowaé rozwigzywaniem probleméw z wykorzystaniem

instrumentarium wlasciwego dla réznych skal przestrzennych.

Praca doktorska mgr. Edwarda Adama Wilazto jest opracowaniem obszernym — liczy
300 stron, w tym 251 stron tekstu zasadniczego, 41 stron spiséw (publikacji w wydawnictwach
i czasopismach, zrédet internetowych, aktéw prawa polskiego i europejskiego, w tym
rozporzadzen, obwieszczen, zarzadzen, uméw migdzynarodowych, materiatéw Strazy
Tatrzanskiego Parku Narodowego oraz tabel i rycin), a takze 8 stron zatacznikow. Warstwe
opisowg rozprawy uzupetniaja opracowania graficzne podzielone na 31 tabel, 70 rycin i 39
fotografii. |

Gtowny cel pracy Autor przedstawia nastgpujaco: zbadanie i przedstawienie
przestrzennego i czasowego zroznicowania przestepczosci na terenie Tatrzahskiego Parku
Narodowego (s. 10). Ponadto postawiony zostat cel dodatkowy: przedstawienie dziatania Strazy
Parku w szerszym kontekscie wewnetrznych i zewnetrznych uwarunkowar, w tym o charakterze
instytucjonalnym (s. 10). Tak sformutowane cele maja charakter wyraznie deskryptywny, a ich
realizacja ma by¢ mozliwa poprzez odpowiedz na cztery pytania badawcze. Odnosza sie one
do przesztosci (jakie bylo przestrzenne i czasowel zréznicowanie i struktura popetnianych
przestepstw i wykroczen na rozpatrywanym obszarze w ustalonym przedziale czasowym), do
terazniejszosci (jakie sa roznice i podobienstwa w organizacji stuzb Strazy Parku w TPN i US
Park Ranger w Rocky Mountain National Park) i do przysztosci (jak mozna poprawié
skutecznos¢ zwalczania przestepstw i wykroczen przez Straz Parku w TPN). Trzy z czterech
pytan badawczych ponownie koncentruje si¢ na wymiarze deskryptywnym, a jedno odnosi sie
do aplikacyjnego wymiaru pracy.

Struktura rozprawy jest wihasciwa, zawarte materialy tworza cato$¢ rozmieszczona
w dwunastu rozdziatach. Choé nie wszystkie zagadnienia zdaniem recenzenta byly konieczne
do uwzglednienia w pracy, to kolejnos¢ ich prezentacji jest prawidtowa. Wstep zawiera tresci
ufozone w szesciu podrozdziatach. Klarownie okreslone zostaty cele i pytania badawcze (j.w.),

nie postawiono natomiast hipotez, ktérych potwierdzenie lub odrzucenie pozwolitoby na



poszerzenie czesci wnioskowej. Rozprawe rozpoczyna Wprowadzenie (1.1), niezawierﬁja‘ce
uzasadnienia podjecia problematyki badawczej. Argumentacja ta wyartyku’rov(/ana zostata
dopiero po okresleniu celow pracy. Pewien niedosyt dotyczy opisu podstaw teoretycznych —
mimo iz metody badan wyeksponowane zostaty w tytutach az dwoch podrozdziatéw, to Autor
unika deklaracji osadzenia realizowanych badah w konkretnym ujeciu teoretyczno-
metodologicznym. Tresci, w wigkszosci zawarte we wstepie, tworza niepowielajaca sig catos,
cho¢ pewne zdania zostaty powtorzone - akapit dotyczacy osadzenia tematyki pracy w dwaoch
dyscyplinach geografii pojawia si¢ dwukrotnie w identycznej tresci (w podrozdziatach 1.3 i 1.4).
Ustalenia terminologiczne zamykajace rozdziat wstepny zostaly przeprowadzone prawidtowo
i nie budza watpliwosci. ,

Dwa kolejne rozdzialy traktuja o strazy tatrzanskiej opisywanej w ujeciu historycznym
(rozdziat 2) i wspotczesnym, od 1991 roku kiedy to formalnie doszto do przemianowania
istniejacej dotychczas Strazy Lesnej w Straz Parku (rozdziat 3). Przestrzenne i czasowe
zréznicowanie przestepczosci w Tatrzanskim Parku Narodowym wymaga nakreslenia specyfiki
stuzb powotanych do wykonywania czynnosci ochronnych mienia oraz zwalczania przestepstw
i wykroczen w zakresie ochrony przyrody. Tym samym istnieje uzasadnienie umieszczenia tych
zagadnien w rozprawie, cho¢ zdaniem recenzenta tres¢ obu rozdziatéw powinna by¢ potaczona
w jeden rozdziat i zredukowana objetosciowo. W pracy zagadnienia rozdziatow 2 i 3 zawarto
na 33 stronach, w znacznym stopniu odnoszac si¢ do okresu bedacego poza ustalonym
w analizie zakresem czasowym (2008 — 2018). W rozdziatach traktujacych o Strazy Parku
zamieszczono upowaznienia i zezwolenia przedstawiajace informacje, ktére zdaniem
recenzenta powinny zosta¢ w prezentowanych dokumentach ukryte, ze wzgledu na zawarte
dane wrazliwe, m.in. dane osobowe, adresowe czy numer PESEL.

Czwarty rozdziat rozprawy zawiera opis walorow przyrodniczych i turystyki
w Tatrzanskim Parku Narodowym. Umieszczenie tych informacji w pracy wydaje sie
adekwatne. Nie jest to materiat zbyt rozlegly, a ze wzgledu na specyfike rozpatrywania kwestii
spofecznych na obszarze cennym przyrodniczo i objetym ochrong skrotowe przedstawienie
waloréw przyrodniczych i turystyki w TPN jest w petni uzasadnione. Problem natomiast rysuje
sie¢ w kwestii nieuporzadkowania materiatu faktograficznego w obregbie rozdziatow trzeciego
i czwartego. | tak, charakterystyka temperatury powietrza, promieniowania stonecznego,
wiatréw czy burz powinna znalez¢ si¢ w podrozdziale 4.1. Tatrzanski Park Narodowy:
charakterystyka fizycznogeogrdficzna, a faktycznie znajduje si¢ w podrozdziale 3.8. Monitoring

wizyjny terenu Tatrzanskiego Parku Narodowego. Przytaczany opis zawiera kolokwialne



sformutowania, np. w odniesieniu do predkosci wiatru — co oznacza ,,duzy wiatr”: Przy takim
duzym wietrze trudno utrzymac si¢ na nogach [...] czy Promieniowanie stoneczne l;otraﬁ umili¢
wedrowke gorskq [...] (s. 54). W podrozdziale 4.1. traktujacym o $rodowisku
fizycznogeograficznym znajduje sig¢ natomiast opis dotyczacy tego kto zarzadza parkiem oraz
o upowaznieniu dyrektora Parku do wydawania stosownych decyzji administracyjnych, itd.
Wszystkie te informacje s istotne, cho¢ powinny znalez¢ sig w innej czesci rozprawy.

Piaty rozdziat pracy traktuje o zmiennosci czasowe] przestgpczosci na terenie TPN
w latach 2008 - 2018. Struktura rozdziatu nawiazuje do trzech gldwnych kategorii
analizowanych przestepstw, a mianowicie klusownictwa, kradziezy drewna i przestgpstw
pospolitych. Wainym narzedziem porzadkujacym narracje byto zastosowanie opisu wedtug
nastepujacego schematu: ogélna charakterystyka, rozmieszczenie i zmienno$¢ czasowa.
Konsekwentne pilnowanie tego rozréznienia niewatpliwie przyczynitoby sie¢ do zachowania
klarownosci wywodu. Autor jednak rézne tresci umieszcza w nieodpowiednich
podrozdziatach. Na przyktad w ogélnej charakterystyce klusownictwa znajduja sig odniesienia
do czasu: Kfusownictwo na terenie Parku trwa przez éafy rok (s. 78), podobnie jak odniesienia do
€zasu wystepuja w czeﬁci dotyczacej rozmieszczenia: W wigkszosci akty klusownictwa zachodzily
w godzinach porannych, pomiedzy 4:55 a 6:30 (s. 81). Podobne wymieszanie trzech ustalonych
plaszczyzn odniesienia mozna dostrzec w czgsci dotyczacej analizy kradziezy drewna. Mimo,
ze dopiero ostatnia czes¢ podrozdziatu poswigcona jest zmiennosci czasowej, to juz
w pierwszym zdaniu podrozdziatu czytamy: Wyrqb i kradziez drewna nasila sie w okresie
wiosennym oraz jesiennym i trwa do pierwszych opadéw sniegu [...]. Trudno zgodzi¢ sie
z wnioskowaniem, ze: [...] w czerwcu zlodzieje dfewna majq wigksze szanse na dokonanie
kradziezy drewna z Parku gdyz wigkszo$¢ Strazy Parku i pracownikéw terenowych Stuzby P.N. jest
zaangazowana w kontrole ruchu turystycznego, fiakrow i innych podmiotéw gospodarczych na terenie
Parku. Podobne zaangazowanie stuzb kontrolnych wystepuje przeciez w czasie miesigcy
wakacyjnych, a w lipcu i sierpniu nie dokonano zadnego przestgpstwa tego rodzaju (s. 92).

Wsréd uwag technicznych decydujacych o ewentualnych btedach merytorycznych
w analizie rycin jest powtarzanie na wykresach tych samych wartosci liczbowych
w sasiadujacych ze soba przedziatach. Na przyktad okreslajac odlegtos¢ od zabudowan jeden
z wyznaczonych przedziatow to | — 2 km, a nastepny to 2 — 3 km. Do ktérego przedziatu
zatem zostatby wilaczony przypadek gdyby do zdarzenia przestepczego doszto doktadnie na

drugim kilometrze liczac od zabudowan! Mimo wymienionych potknie¢ rzeczowych



i technicznych znaczna cze$¢ analityczna zawarta w rozdziale 5 jest przeprowadiona
prawidtowo i wnosi nowe tresci do aparatu wnioskowego pracy.

Szosty rozdziat rozprawy zatytutowany Charakterystyka wedlug typéw wykroczeh na
terenie Tatrzanskiego Parku\Narodowego w latach 2008 — 2018 tyczy si¢ rodzajow, a nie typow
wykroczen dokonywanych na rozpatrywanym obszarze. Autor wyznaczyt az |5 rodzajéw
wykroczen, a ich analiza m.in. w wymiarze czasowym ma kluczowe znaczenie w zakresie
podjetego tematu. Najwigcej wykroczen w wyznaczonym przedziale czasowym dotyczyto
przebywania poza szlakami. Autor w odniesieniu do réinych rodzajéw wykroczen stosuje
szerokie spektrum mozliwych wyjasnien, co niewatpliwie podnosi wartos$¢ rozprawy. Szkoda,
Ze nie wyjasniono powodow, dla ktérych w poszczegdlnych kategoriach liczba udzielanych
mandatéw i pouczeh jest zblizona (np. w odniesieniu do nielegalnych eksploracji jaskin),
a w innych przypadkach liczba udzielanych pouczen jest kilkadziesiat razy wigksza od liczby
przyznanych mandatéw (np. w odniesieniu do zbierania runa lesnego). Nie wszystkie nazwy
wyznaczonych wykroczen sa precyzyjne — np. Wjazd na teren Parku nie uwzglednia Wjazdu
rowerem traktowanego jako oddzielna kategoria. Natomiast w odniesieniu do runa lesnego
wyznaczono dwie kategorie — Zbieranie runa lesnego i Niszczenie gleby, sadzonek, drzewostanu,
kosodrzewiny i runa lesnego. Okreslenie w jakim stopniu proceder zbierania runa lesnego konczy
si¢ jego zniszczeniem wprowadza pewne niejednoznacznosci. Podczas wyjasnien realizacji
czynnosci skutkujacych wykroczeniami Autor nakreslit odniesienia do czasu eksponujac jego
wymiar realny, nie zapominajac o czasie spotecznym, obudowanym normami i wartosciami,
powstajacym w wyniku interakcji migdzy cztonkami zbiorowosci bedacej grupa odniesienia.

Siédmy ‘rozdziat pracy koncentruje sig | na analizie przestrzennej przestepstw
i wykroczen w odniesieniu do dziesigciu obwodéw ochronnych wyznaczonych na terenie
Tatrzanskiego Parku Narodowego. Rycina 43. przedstawiajaca TPN w podziale na
w/w obwody ochronne zawiera powtorzenie tresci ryciny 12 (s. 60). Tematyka zawarta w tym
rozdziale stanowi interesujacy opis bedacy interpretacja zgromadzonego materiatu
statystycznego, jak i umieszczonych tam map. Szczegdlnie waznym opracowaniem
kartograficznym w tej czesci rozprawy jest rycina 44 przedstawiajaca strukture wykroczen
wedtug obwodéw ochronnych TPN w latach 2008 — 2018. Szkoda, ze grafika ta nie zostata
przedstawiona z wigksza szczegdtowoscia. Jej niewielki format ogranicza czytelnosé tresci
kartograficznej. Zdecydowanie bardziej czytelne s3 natomiast mapy zawarte na ryc. 46-55. Sa

to mapy konkretnych obwodéw ochronnych na terenie TPN, uwzgledniajace nie tylko



rozmieszczenie przestrzenne kradziezy drewna i klusownictwa, ale takze Iokaliiacje
zarejestrowanych wykroczen i udzielonych pouczen. '

Kolejnych interesujacych tresci dostarcza rozdziat 6smy zawierajacy zréznicowanie
czasowe i wysokosciowe popetnianych wykroczen na terenie Tatrzanskiego Parku
Narodowego. Przeprowadzona analiza czasowa przynosi wnioski w zakresie liczby
popetnianych wykroczen w odniesieniu do poszczegodlnych lat, ale takze godzin w podziale na
pory dnia - wczesnoporanna, poranng, popotudniowa, péznopopotudniowa, wieczorna i nocna.
Szczegdlnie inspirujacym zabiegiem w tej czesci pracy bylo przeprowadzenie analizy pod katem
popetnianych wykroczen z uwzglednieniem wysokosci miejsca, gdzie doszto do popetnionego
zdarzenia. Tak jak samo wnioskowanie w tym kontekscie jest w petni poprawne, tak
niewfasciwie podpisano rycine bedaca ilustracja graficzna tych zagadnien. Rycina 62 zostata
nazwana Wykroczenia popetnione wzgledem wysokosci m. n.p.m., na terenie TPN w latach 2008 —
2018. Nie sa to wykroczenia wzgledem wysokosci, a zastosowany zapis skrétowy odnoszacy
si¢ do metréw nad poziomem morza powiela btad przytaczany juz we wczedniejszych
fragmentach pracy (m.in. na s. 64, 70).

Dziewiaty rozdziat pracy traktuje o niezwykle waznym kontekscie wykroczen
popetnianych przez tﬁrystéw zagranicznych na terenie Tatrzanskiego Parku Narodowego
w latach 2008 — 2018. Przeprowadzona w tej czgsci analiza zostata wykonana prawidtowo
i pozwolita na wskazanie zakresow wykroczen, w ktorych udziat obcokrajowcow jest znaczaco
rézny. Dzieki szerokiemu zestawowi danych uwzgledniajacych przynaleznos$é¢ panstwowa
sprawcow wykroczen Autor dokonat ich charakterystyki w podziale na obywateli Unii
Europejskiej i spoza tej organizacji. W nie wszystkiéh przypadkach udato sig przypisac panstwa
do wiasciwych grup. Na ryc. 63 przedstawiajacej liczbg gotowkowych mandatéw karnych
natozonych w rozpatrywanym okresie na obywateli Unii Europejskiej pojawity si¢ przykiady
zdarzen odnoszacych sie m.in. do obywateli Serbii czy Norwegii. Przytaczany rozdziat wyrdznia
niezwykle skromna objetos¢ — zaledwie 4,5 strony, co bardziej predestynuje go do miana mato
obszernego podrozdziatu niz odrebnego rozdziatu w pracy liczacej tacznie 300 stron. Ten
fragment rozprawy tyczy sie wylacznie wykroczen, a nie uwzglednia szerszego kontekstu
przestepstw. Recenzent zgtasza niedosyt w zakresie analiz wpisujacych sie w podjety temat
uwzgledniajacych przygraniczne potozenie Tatrzanskiego Parku Narodowego. Juz w czwartym
rozdziale umieszczona rycina wskazywata na transgraniczny charakter terenéw przyrodniczo
cennych z obszarami ochrony znajdujacymi si¢ po obu stronach granicy polsko-stowackiej.

Kontekst zbierania owocow runa lesnego czy tez nieuprawnionego przebywania z psem na



terenie TPN przez osoby ze Stowacji nie wybrzmiat w pracy w wystarczajacym stobniu.
Zdaniem recenzenta, uwzglednienie miedzynarodowych sprawcow wykroczen i p'ope’mianych
przestepstw powinno zosta¢ w wigkszym stopniu wyeksponowane.

Skromny objetosciowo dziewiaty rozdziat pracy sasiaduje ze zbytnio rozbudowanym
zdaniem recenzenta rozdziatem dziesiatym (34 strony), odnoszacym si¢ do wspotpracy
Tatrzanskiego Parku Narodowego z Parkiem Narodowym Gor Skalistych w Stanach
Zjednoczonych. Choc tytut wyraznie wskazuje skoncentrowanie uwagi na formach wspétpracy
miedzy parkami, zawiera on takze historie¢ utworzenia tego parku, opis zrdéznicowania
srodowiska przyrodniczego, szczegétowe wypunktowanie wyposazenia stuzbowego
amerykanskich straznikéw czy mape rozmieszczenia wszystkich parkéw narodowych
w Stanach Zjednoczonych. Z opisu wskazanych informacji nalezato zrezygnowaé kosztem
wyeksponowania dobrych praktyk mozliwych do adaptacji w polskich warunkach pracy Strazy
Parku w TPN. Tresci te, szczesliwie znalazly si¢ w rozdziale i potwierdzaja znaczace korzysci
wynikajace z badan terenowych bgdacych owocem odbytego przez Autora stazu w Parku
Narodowym Gor Skalistych. Doswiadczenia piynai:e Z autopsji wyraznie wzbogacaja warstwe
wnioskows i stanowia cenny atrybut opracowania.

Dwie ostatnie czesci stanowia zakonczenie pracy podzielone na podsumowanie
i wnioski oraz zalecenia praktyczne. Sktadowe te, Autor konsekwentnie nazywa rozdziatami,
co w drugim przypadku zdaniem recenzenta nie jest uzasadnione, zwiaszcza ze tresci
stanowiace zalecenia praktyczne zawarto na niespetna dwodch stronach. Nomenklatura
nazewnicza nie przystania jednak klarownie sformutowanych odpowiedzi na postawione
pytania badawcze. Zastosowana narracja polegaja;ca na powtdrzeniu postawionych pytan
i udzieleniu na nie odpowiedzi zwigksza adekwatnos¢ czesci wnioskowej i czyni ja czytelna.
Whioski sformutowane s3 w jednoznaczny sposéb w wiazkach nastepujacych po
podsumowaujacych fragmentach opracowania. O dojrzatosci Autora w zakresie wnioskowania
$wiadczy fakt swiadomosci ograniczonej mierzalnosci opisywanych zdarzen i wystepowania
tzw. ciemnej liczby przestgpstw. Autor zwraca uwage, iz na terenie parku narodowego
dochodzito do przestgpstw, ktére nigdy nie zostaly ujawnione. Popetniono réwniez wiele
przestepstw pospolitych, nie zgtoszonych do Strazy Parku i na Policje.

Do napisania recenzowanej pracy Autor wykorzystat bardzo rozlegly literature
przedmiotu. Godny pochwaly jest jej wymiar ilosciowy, jak i jakoSciowy. W spisie literatury
znalazly sie 523 pozycje, w tym 147 napisanych w jezykach obcych, zwhaszcza w jezyku

angielskim. Tak jak do liczby oraz zawartosci merytorycznej uwzglednionych zréodet recenzent



nie zglasza zadnych zastrzezen, tak niezrozumiatym jest zastosowana przez Autora pracy
zasada umieszczania w tekscie odsyfaczy do literatury i materiatow graficznych. Ich stosowanie
jest oczywiscie w pelni uzasadnione, problem jednak polega na tym, ze w wielu miejscach
rozprawy recenzent zauwaza przypadkowy zwiazek logiczny miedzy trescia przekazu
a odsytaczami znajdujacymi si¢ na koncu prezentowanych zdan. Zdarza sig, ze odsytacze do
przytaczanej literatury lub umieszczonych materiatow graficznych sa wprowadzone w sposéb
budzacy zastrzezenia. Na s. 58 znajduje si¢ fragment dotyczacy mozliwosci wedrowania
indywidualnie lub z przewodnikiem szlakami turystycznymi. Do tej, do$¢ oczywistej informaciji,
Autor umieszcza odsytacz do Podstaw regionalizacji fizycznogeograficznej Jerzego Kondrackiego
(1976), a nastepnie nie korzysta z tej publikacji juz w zadnej innej czgsci rozprawy. W pracy
znajduja sie rowniez inne fragmenty niewtasciwie potaczone z stanowiacymi uzupetnienie
warstwy tekstowej opracowaniami graficznymi. Na s. 59 czytamy, ze Dyrektor Parku i podlegli
mu pracownicy reprezentuja Skarb Panstwa w zakresie zarzadzanego mienia. Niezrozumiatym
jest dlaczego na koncu tego zdania jest odsytacz do ryc. 12, ktéra przedstawia rodzaje ochrony
przyrody na terenie parku. Tego rodzaju przypadkowych kolokac;ji jest wiecej, np. odsyfacz do
tabeli 13 pt. Rodzaj skradzionego drewna na terenie Tatrzanskiego Parku Narodowego
w latach 2008 - 20vl8 znajduje si¢ po zdaniu opisujacym wspdtprace Strazy Parku
z funkcjonariuszami policji, strazy granicznej i strazy lesnej Laséw Panstwowych.

Na pochwate zastuguje natomiast konsekwentne opisywanie zrodet w spisie literatury.
Mimo jego obszernosci wigkszos¢ zapiséw jest wykonana bez zadnych zastrzezen. Drobny
mankament tyczy si¢ braku wyréznienia przy dwoch publikacjach tego samego autora (Stec
2015) w jednym roku wydzielenia literowego (20I5a, 2015b). W nieznacznym stopniu
zaburzona jest numeracja ilustracji graficznych w pracy — m.in. dwie rézne ryciny to ryc. 23
(s. 89, 91), ryc. 26 znajduje sie wczesniej niz ryc. 25, natomiast ryciny 27 w ogoéle nie ma.
Pojawiaja sie ponadto w rozprawie nieliczne btedy literowe, np. w zapisie wartosci liczbowych
wskazujace na to, ze pietro kosodrzewiny siega do 18000 m n.p.m. (s. 64) czy wymienne
stosowanie okreslen liczba i ilos¢ w odniesieniu do zjawisk policzalnych i niepoliczalnych — np.
ilos¢ straznikow (s. 50). Nie wszystkie stosowane sformutowania zawsze s3 precyzyjne. Autor
oznajmiajac, Ze praca wpisuje sie w nurt geografii turyzmu uzasadnia to nastepujaco: zjawisko
przestepczosci w duzym stopniu zwiqzane jest z ruchem turystycznym [...]. Mozna byloby zada¢
pytanie, co oznacza duzy stopien. Niezrozumiatym jest kontekst tematyki i kategorii w obrebie
ryciny |8 zatytutowanej Rodzaj uzytej broni do kfusownictwa na terenie Tatrzariskiego PN w latach

2008 — 2018. Na diagramie jedna z kategorii uzytej broni zostata podpisana wilki. Przy analizie



czasowej zrdznicowania przestepczosci Autor uzywa okreslenia w miesiqcach zimowej potowy
roku (s. 85) co jest uproszczeniem wskazujacym na wystgpowanie zimowej i letniej potowy
roku. Te i inne drobne bledy jezykowe i rzeczowe nie przystaniaja faktu, ze Autor w stopniu

wystarczajacym wykazat si¢ opanowaniem techniki pisania pracy.

Whiosek koncowy

Rozprawa doktorska pt. ,Przestrzenne i czasowe zroinicowanie przestgpczosci
w Tatrzanskim Parku Narodowym” stanowi oryginalne rozwiazanie problemu badawczego.
Do analizy przestepczosci na objetym ochrong obszarze przyrodniczo cennym umiejgtnie
wykorzystano pierwotne i wtorne zrodfa informacji. Autor rozprawy wykazat ogdlna wiedze
teoretyczna i metodologiczng wykorzystywana w obrebie nauk geograficznych podejmujacych
zagadnienia spoteczne na terenach przyrodniczych. Autor nie zbudowat konceptualnego
modelu badan przestepczosci na objetych ochrona obszarach przyrodniczo cennych, acz
wiedza teoretyczna pozwolita na zastosowanie zatozenn metodologicznych w przeprowadzonej
analizie czasowej i przestrzennej. Zaprezentowéhe wyniki poszerzaja wiedze z zakresu
geografii przestgpczosci i Swiadcza o umiejetnosci samodzielnego prowadzenia pracy
naukowe;j.

Praca Edwarda Adama Wlazto uwzglednia zatozenia praktycznosci geografii
sformutowane przez Anne Buttimer (1983). Aplikacyjny wymiar badann okresla mozliwe
wykorzystanie: ‘wynikow przeprowadzonych analiz w realizowanej pracy zawodowe;.
Recenzowana rquraiwa W wystarczajacym stopniu odnosi sig do sfery dziatania.

| Uwzglqd‘niajé‘c znaczenie podjetych badan, wartos$ci poznawcze i wdrozeniowe
rozprawy, dobra znajomo$¢ Autora w obrebie podjgtej problematyki oraz umiejgtnosci
pozyskiwania i'wykotriystania zdobytych informacji oraz prawidtowego wyciagania wnioskow,
stwierdzam, Ze recenzowana praca w petni spetnia wymogi stawiane rozprawom doktorskim
okreslone w ustawie z dnia 14 marca 2003 r. o stopniach naukowych i tytule naukowym oraz
stopniach i tytule w zakresie sztuki (Dz. U. nr 65, poz. 595, z 2003 r. z pézn. zmian).
Whnosze o przyjecie rozprawy doktorskiej mgr. Edwarda Adama Wlazto i dopuszczenie jej do

publicznej obrony.
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